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Streszczenie: Artykut prezentuje problem integracji Polskiej z Unia Europejska przez
pryzmat dychotomii przetomu lat 2015-2016. Pierwsza kwestia, ktéra w nim poruszono
to dazenie Polski do potaczenia sig¢ z systemem euroatlantyckim po odzyskaniu suweren-
nosci politycznej w roku 1989. Wydawac by si¢ mogto, ze uzyskano w tej kwestii wielki
sukces, ktory miat by¢ wyznacznikiem polskiej polityki zagranicznej na XXI wiek. Bylo
to przyjecie naszego kraju do NATO 12 marca 1999 roku, a nastepnie akcesja do Unii Eu-
ropejskiej w 2004 roku po kilkunastu latach staran i przygotowan. Okres taki trwat 11 lat
do momentu przejecia wladzy przez PiS w wyborach pazdziernikowych 2015 roku.
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1. Akcesja Polski do Unii Europejskiej w kontekscie polskiego
interesu narodowego

Polska po odzyskaniu suwerennosci w czerweu 1989 roku po kilkudzie-
sieciu latach systemow niedemokratycznych (totalitaryzm do 1956
roku i autorytaryzm lat 1956—-1989) wizje swojego istnienia i rozwoju
widziala w wolnym i bogatym obszarze Zachodniej Europy. Marzeniem
owczesnych politykéw byta akcesja do Unii Europejskiej i NATO. Wyda-
wac si¢ mogtlo, ze jest to cel w bliskiej perspektywie nieosiagalny. Oka-
zato si¢, ze Europa widziata potrzebg rozszerzenia wolnosci i demokracji

! Stan faktyczny na 22 wrze$nia 2017 roku.
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na kraje Europy Srodkowo-Wschodniej. Komisja Europejska w raporcie
o stanie przygotowan do cztonkostwa w Unii data do zrozumienia, Ze
przewiduje poszerzenie UE w 2004 roku, w tym rowniez o Polskg (Okre-
sowy raport, 2001). Perspektywa przystapienia Polski do Unii Europe;j-
skiej byta wielka niewiadoma, a Polacy nie wiedzieli na co moga liczy¢
po akcesie. Cztonkostwo w UE byto procesem o dalekosi¢znych skut-
kach. Implikacje miaty wymiar cywilizacyjny, polityczny, ekonomicz-
ny. Polakom przed referendum przedstawiono korzysci przystapienia do
wspolnoty, zaprezentowano to w nastepujacy sposob:

1) korzysci polityczne:
cztonkostwo Polski w Unii Europejskiej begdzie najwazniejsza (obok
cztonkostwa w Sojuszu Potnocnoatlantyckim) gwarancja demokra-
tycznego i rynkowego ustroju, jaki przyjeta Polska w 1989 roku. Na-
stapi utrwalenie tych wartosci, ktore tacza Polske z zachodnim syste-
mem warto$ci — demokracji, zasad panstwa prawa, poszanowania praw
cztowieka i praw mniejszos$ci oraz zasady gospodarki rynkowe;;

— przestapienie do Unii Europejskiej pozwoli Polsce na uczestnictwo
w procesie decyzyjnym Unii. To w Brukseli, Londynie, Paryzu i Ber-
linie zapadaja najwazniejsze postanowienia dotyczace spraw euro-
pejskich. Uzyskujac cztonkostwo, Polska bedzie wspotdecydowata
o przysztosci Europy w XXI wieku. Potencjal naszego kraju i jego
mozliwosci rozwoju predysponuja nas do aktywnego uczestnictwa
W procesie integracji europejskie;j;

— wzro$nie pozycja Polski oraz jej mozliwosci oddzialywania w stosun-
kach migdzynarodowych. Po osiagnigciu celu, jakim jest cztonkostwo
w Unii Europejskiej, Polska przestanie by¢ postrzegana jako ,kraj
rozwijajacy si¢” albo jeden z ,,wytaniajacych si¢ rynkéw” lub ,kraj
przechodzacy transformacj¢ ustrojowa”. Wejdziemy do klubu krajow
stabilnych i przewidywalnych;

— wilaczenie do krajowego porzadku prawnego zasad i norm unijne-
go prawa wspolnotowego w sposdb bezposredni i posredni wymusi
korzystne zmiany w aparacie urzedniczym. Bezposrednio — poprzez
przyjecie odpowiednich zapisow posrednio — dzigki poddaniu admini-
stracji publicznej zewngtrznej kontroli instytucji Unii, przede wszyst-
kim Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwos$ci, Trybunatu Obrachun-
kowego 1 Komisji Europejskie;j;

— jednym z najwazniejszych skutkow objecia Polski europejskimi re-
gulacjami bedzie wiaczenie naszego kraju w system porozumien
z Schengen. Przede wszystkim kontrole graniczne i celne na grani-
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cy z Niemcami, Czechami, Stowacja i Litwa zostana w przysztosci
zniesione, natomiast granica z Biatorusia, Rosja i Ukraing stanie si¢
zewngtrzng granica Unii Europejskiej i zacznie spetnia¢ wymogi za-
warte w umowach migdzynarodowych;

— z poprzednim punktem jest $cisle powiazany problem trzech instytu-
cji: policji, shuzb granicznych i specjalnych, ktore otrzymaja znacznie
wigcej sSrodkow technicznych oraz pomoc policji krajow Unii. Pozwo-
li to na skuteczniejsza walke z przestepczoscia, szczeg6lnie z takimi
jej rodzajami, ktore majq charakter migdzynarodowy;

2) korzysci ekonomiczne:

— cztonkostwo w Unii Europejskiej jest szansa na zdecydowane przy-
spieszenie wzrostu gospodarczego (wzrostu produktu krajowego brut-
to) w Polsce. Tak naprawdg najwigcej zalezy od polityki prowadzonej
przez polski rzad: w jaki sposob zostang wykorzystane fundusze ak-
cesyjne z Unii Europejskiej i jaka polityke gospodarcza wewnatrz kra-
ju bedzie on prowadzit. Jak pokazata przesztos¢, do wyboru sa dwie
drogi, nazwijmy je grecka i irlandzka®. Szacunki rzadu wskazuja, ze
wejscie Polski do Unii Europejskiej powinno przyspieszy¢ nasz roz-
woj o od 0,2% do 1,7% rocznie. Oznacza to, ze wzrost gospodarczy
Polski powinien wynie$¢ 5—8% rocznie;

— nalezy oczekiwaé wzrostu inwestycji kapitatowych zarowno z panstw
nalezacych do Unii Europejskiej, jak i z pozostatych krajow wysoko
uprzemystowionych. W przypadku tych ostatnich dodatkowym bodz-
cem bedzie wejécie poprzez Polske na ogromy i chtonny rynek euro-
pejski;

— petna integracja z Unia Europejska bedzie miata bardzo duzy wptyw
na polska makroekonomig. Wedlug réznych symulacji, wzrosnie
sktonno$¢ do oszczedzania 1 inwestycji, wzrosna obroty handlowe
z zagranica, a zwlaszcza z krajami Unii Europejskiej. W dluzszym
okresie nastapi spadek deficytu handlowego 1 deficytu obrotow bieza-

2 Grecja, ktora przystapita do Wspdlnot Europejskich w 1981 roku, przeznaczylta
wigkszo$¢ pienigdzy na konsumpcje. Spowodowato to bardzo niski wzrost gospodar-
czy w latach osiemdziesiatych, szacowany na okoto 2% rocznie, a wigc ponizej $red-
niego wzrostu w krajach wspdlnot. Mozna uzna¢, ze wigksza czgs¢ wspolnotowych
transferdw zostala zmarnowana. Irlandia postapita inaczej. Srodki pomocowe zostaly
przeznaczone na poprawg infrastruktury oraz otoczenia, prowadzenia dziatalnosci go-
spodarczej, a takze zainwestowano je w nowe technologie (komputery i telekomuni-
kacja). Dzigki temu oraz dzigki prowadzonej liberalnej polityce gospodarczej Zielona
Wyspa przeksztalcita si¢ z zacofanego, peryferyjnego kraju w panstwo bogatsze od
Wielkiej Brytanii, rozwijajace si¢ w tempie 7-9% rocznie.
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3)

cych, a przede wszystkim spadnie stopa inflacji, zwtaszcza po przysta-
pieniu do unii walutowej;

w sposéb szczeg6lny (ale jedynie po spelieniu wielu warunkéw) na
integracji zyska polskie rolnictwo. Ponad 40% catego budzetu Unii
pochtania wspdlna polityka rolna. Rozciagnigcie wszystkich jej posta-
nowien na Polske przyspieszy 1 ulatwi restrukturyzacje¢ i modernizacj¢
wsi oraz zapewni rolnikom spetniajacym unijne wymogi szybki i sta-
bilny wzrost ich dochodéw;

polscy pracownicy uzyskaja dostep do unijnego rynku pracy oraz pra-
wo do swobodnego osiedlania si¢ na terytorium catej Unii Europe;j-
skiej. Jednoczesnie uzyskaja te same prawa i przywileje pracownicze,
ktére poszczegdlne panstwa przyznaja swoim obywatelom;
przystapienie do unii walutowej spowoduje stabilizacje finansow
publicznych, zmniejszenie kosztow dzialalnosci przedsigbiorstw po-
przez wyeliminowanie prowizji od wymiany walut i ryzyka zmian
kursow walut. Nizszy koszt kredytow i1 wigksza stabilno$¢ rynku fi-
nansowego beda dodatkowymi czynnikami przyspieszajacymi wzrost
gospodarczy;

korzysci ekologiczne:

wdrozenie europejskich norm ekologicznych przyczyni si¢ do po-
prawy stanu $rodowiska naturalnego. Inwestycje w nowoczesne,
przyjazne naturze technologie pozwola ograniczy¢ obszary klesk
ekologicznych i1 pozwolg na skuteczng ochrong obszaréw cennych
przyrodniczo, zwigkszajac tym samym atrakcyjno$¢ naszego kraju
w oczach turystow;

poprawa stanu Srodowiska naturalnego wptynie na poprawe warun-
koéw zycia cztowieka i1 przyczyni sig¢ do poprawy zdrowia catego spo-
teczenstwa. Wyeliminowanie lub ograniczenie uzycia substancji szko-
dliwych zmniejszy ilo$¢ chordb, przyczyni si¢ do wydluzenia zycia.

Nie ukrywano tez kwestii kosztow akcesji. Co oczywiste, te tworzyly zasad-
niczy przedmiot zainteresowania i narracji ugrupowan eurosceptycznych:

)]

2)

koszty ekonomiczne — najtatwiej mozna oszacowaé wydatki budzetu
panstwa zwiazane z realizacja przyjetych zobowigzan. Wyliczono je
(na lata 1999-2002) na okoto 13—14,3 miliardow zlotych. Najwigcej
wydatkow pochtonie rolnictwo i ochrona $rodowiska.

koszty polityczne — trudno nie pokusi¢ si¢ o probe oszacowania kosz-
tow politycznych. Najczgsciej wspomina si¢ 0 ograniczeniu suweren-
no$ci panstwa polskiego. Istotnie, to ograniczenie nastgpuje w kilku
waznych dziedzinach:
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— po pierwsze, w duzej czgséci spraw Rada Unii Europejskiej podejmuje
decyzje albo zwykla, albo kwalifikowana wigkszoscia glosow, a kraj
przegltosowany nie moze uchyli¢ si¢ od realizacji zobowigzania pod-
jetego przy jego sprzeciwie;

— po drugie, panstwo przestaje prowadzi¢ samodzielna polityke handlo-
wa — t¢ w imieniu catej Unii prowadzi Komisja Europejska;

— po trzecie, po przystapieniu do unii walutowej Polska bedzie musiata
zrezygnowac z prowadzenia wiasnej polityki pieni¢znej. W imieniu
wszystkich panstw nalezacych do unii walutowej wykonuje ja Euro-
pejski Bank Centralny.

Ograniczenie czy tez samoograniczenie suwerennosci jest faktem.
Jednak roznica migdzy utrata niepodleglosci czy rozbiorami a cztonko-
stwem w Unii Europejskiej jest oczywista. Nie trzeba pokazywac, czym
roézni si¢ przymus od dobrowolnosci, wzrost znaczenia panstwa od jego
upadku czy szybki wzrost gospodarczy od stagnacji lub recesji. Otwiera-
nie rynku partnera wspdlnotowego dla polskiego eksportu przyczynia si¢
do wzrostu skali produkcji, obnizki kosztéw i1 bardziej racjonalnego wy-
korzystania zasobow produkcyjnych, a w konsekwencji do przyspiesze-
nia tempa wzrostu gospodarczego i przyrostu miejsc pracy. Otwieranie
si¢ rynku polskiego na konkurencyjny import z Unii Europejskiej, cho¢
powolne, wymusza czgsto kosztowng restrukturyzacj¢ niektorych branz
przemystu. Dla konsumentéw ma to z kolei pozytywny skutek, gdyz nie
tylko daje im wigkszy wybodr towardw, ale takze wymusza na miejsco-
wych producentach dostarczanie na rynek produktow tanszych i o lep-
szej jako$ci. Dystans rozwojowy, jaki dzieli Polske¢ nawet od najbiedniej-
szych krajow Unii, jest szokujacy. Mimo to rozsadne jest znalezienie si¢
w towarzystwie, ktore zapewni korzysci w sferze spotecznej, polityczne;j,
gospodarczej i cywilizacyjnej. Swiadczy o tym przyktad Irlandii oraz
poludniowych krajow cztonkowskich Unii Europejskiej. Nie ulega wat-
pliwosci, ze w obecnej konstelacji politycznej i gospodarczej w Europie
gospodarka zdrowa, cho¢ niebogata, ma rowniez szans¢ skorzysta¢ na in-
tegracji gospodarczej (Fiszer, 2002, s. 154—158). Odrgbnym zagadnieniem
jest sprawa suwerenno$ci narodowej 1 perspektyw panstwa narodowego
w warunkach integracji europejskiej. Unia Europejska jest struktura, w ra-
mach ktorej dokonuje si¢ istotna przemiana roli panstwa narodowego i poj-
mowania jego suwerennos$ci. Tu — bardziej niz w skali $wiatowej — zasadne
jest stawianie pytania o sens suwerenno$ci panstwa narodowego, a nawet
o0 jego perspektywy (Bauman, 2005). Pytanie to ma dwa aspekty. Pierwszy,
to obecnie wystgpujace konsekwencje integracji europejskiej dla suweren-
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nosci panstw cztonkowskich. Drugi za$, dotyczy odleglejszej przysztosci
panstw narodowych, w tym mozliwosci powstania europejskiej federacji.
Krytycy Unii Europejskiej utrzymuja, ze cztonkostwo w Unii oznacza
wyrzeczenie si¢ suwerenno$ci panstwa narodowego, a bardziej radykalni
poréwnuja wrecz ten stan rzeczy z obcym panowaniem, brakiem niepod-
legtosci (Bruksela druga Moskwa). Powstata w rezultacie nowa struktura
migdzynarodowa, ktorej uprawnienia w pewnym zakresie ograniczaja su-
werenno$¢ panstw cztonkowskich. Ograniczenia te sg jednak dobrowolne,
aich zakres wynika z tak zwanego ,,prawa pierwotnego” Unii Europejskie;.
Prawo to ma charakter traktatowy i obowiazuje wytacznie te panstwa, ktore
wlasng suwerenng decyzja do traktatu przystapity. Niektore traktaty obo-
wiazuja wszystkie panstwa cztonkowskie, gdyz wszystkie panstwa do nich
przystapity. Inne obowiazuja jedynie czgs¢ panstw nalezacych do Unii Eu-
ropejskiej (np. traktat z Schengen o zniesieniu kontroli granicznej migdzy
panstwami nalezacymi do UE, czy Unia Walutowa ustanawiajaca wspolna
walute — euro). Traktatowy charakter prawa pierwotnego i zaleznos$¢ pra-
wa wtornego od prawa pierwotnego jest fundamentem, na ktorym opiera
si¢ suwerennos$¢ panstw cztonkowskich (Bielen, 2005, s. 518-540). Innym
zagadnieniem jest realno$¢ takiej wizji odlegtej przysztosci, w ktorej na-
rodowe panstwa europejskie roztopityby si¢ w jakiej$ europejskiej fede-
racji. Zwolennikami takiej wizji sa znani intelektualisci lewicy europej-
skiej, zwlaszcza Juergen Habermas (Habermas, 2009) 1 Zygmunt Bauman
(Bauman, 2005). Na poczatku XXI wieku realna wydaje si¢ wizja zjed-
noczonej Europy, w ktdrej wytwarza si¢ ,,struktura sktadajaca si¢ z trzech
elementow: regionow, narodéw-panstw oraz Federacji Europejskiej. Cho¢
nigdy do konca nie wolne od konfliktowych interesow, te trzy podmioty
stang si¢ symbiotyczne: beda si¢ wzajemnie wspieraly, bo beda nawzajem
funkcjonalnie konieczne”. Euroentuzjastom bliska jest taka perspektywa
rozwoju europejskiej integracji. Jest w niej miejsce na panstwo narodowe
1 na interes narodowy, ale obie te kategorie musza by¢ rozumiane po no-
wemu, w sposob wolny od waskiego, egoistycznego postrzegania narodu
1 panstwa. Integracja europejska nie uniewaznia narodowych interesow, ale
nadaje im i ich realizacji nowy ksztatt (Wiatr, 2012, s. 171-176).

1.1. Antycypacja 2015

25 pazdziernika 2015 roku, przed wyborami do parlamentu w Polsce
w ,,Gazecie Wyborczej” wydrukowano na pierwszej stronie ,,STANO-
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WISKO GAZETY WYBORCZEJ”, jako swoisty manifest do wyborcow,
aby rozwazyli w swoich przekonaniach politycznych sprawe demokra-
¢ji 1 demokratycznego panstwa. Uwypuklono kwestig, ze bgdzie to row-
niez sprawdzian poziomu kultury politycznej i stopien zaangazowania
W sprawy panstwa i spoteczenstwa ogétu Polakow. Tytul tego artykutu
brzmiat: Stawkq tych wyborow jest sama demokracja. Postawiono teze,
ze zwycigstwo PiS moze zagrozi¢ demokracji. ,,Stanowisko Wyborczej”
wynikato z 26-letniej historii i z wartosci, ktore uwaza si¢ za najwaz-
niejsze: tj. demokracja parlamentarna, wolny rynek, sprawiedliwos¢
spoteczna, integracja europejska, tolerancja $wiatopogladowa, wolnos¢
jednostki i prawa cztowieka. W imig¢ tych warto$ci przeciwstawiono si¢
rzadom nacjonalistyczno-populistycznej koalicji PiS, LPR i Samoobrony
w latach 2005-2007 w gtebokim przekonaniu, Ze narusza ona panstwo
prawa, wolnos$ci obywateli, tad demokratyczny i prymat merytorycznych
zashug w awansowaniu ludzi do funkcji publicznych (Zakowski, 2007).
Udzielono tez poparcia Bronistawowi Komorowskiemu w przekonaniu,
ze jego konkurent Andrzej Duda, jako prezydent nie bedzie ani arbitrem,
ani straznikiem konstytucji, lecz wykonawca woli Jarostawa Kaczynskie-
go. A ewentualne zdobycie przez PiS wigkszos$ci w parlamencie utoruje
droge do rzeczywistoséci IV RP 1 ,,orbanizacji” Polski, uznano to za wiel-
kie zagrozenie dla naszego kraju. Na podstawie doswiadczen z lat 2005—
2007 i obecnych deklaracji PiS stwierdzono, ze partia nie respektuje regut
demokratycznych. Ukrywa swoj projekt konstytucji z roku 2010. Wedtug
»Gazety” Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ zamierza: naruszy¢ trojpodziat wia-
dzy; znie$¢ niezawisto$¢ sedziowska; zwasalizowa¢ Trybunat Konsty-
tucyjny; odebra¢ czes¢ uprawnien Rzecznika Praw Obywatelskich; daé¢
prezydentowi wladzg rzadzenia dekretami i rozwiagzania Sejmu, kiedy
zechcee; ograniczy¢ inicjatywe ustawodawcza postow; zakazaé poprawek
do rzadowych projektéw ustaw; ostabi¢ ochrong obywateli przed dys-
kryminacja. Taki ,,pakiet demokratyczny” szykuje nam wszystkim PiS
(Hall, 2016, s. 72-81). Aksjologia Kos$ciota katolickiego ma by¢ zapisana
w konstytucji, ktorej preambuta zaczynaé si¢ bedzie stowami ,,W imig
Boga Wszechmogacego”. Oznaczatoby to zniesienie przyjaznego roz-
dzialu ,tronu i oltarza”, bezwzgledny zakaz aborcji, koniec ochrony
wolnos$ci sumienia, zamach na prawa mniejszo$ci. To konstytucja pan-
stwa autorytarnego (Krol, 2012, s. 12—15). Powtarzany przez prezesa PiS
slogan ,,Budapeszt w Warszawie” zapowiada takie jak na Wegrzech Or-
bana rzady w duchu resentymentu narodowego oraz catkowita wymiang
1 upartyjnienie instytucji panstwa, TK, KRRiT, NIK, NBP, ABW, CBA
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itd. Oznacza catkowite podporzadkowanie prokuratury wtadzy politycz-
nej, zawladnigcie mediami publicznymi i proby nalozenia kaganca me-
diom opozycyjnym oraz mozliwe zmiany w ordynacji wyborczej utatwia-
jac PiS przyszte zwycigstwa. Newralgiczne dla bezpieczenstwa panstwa
1 obywateli resorty i instytucje (obrona narodowa, sprawy wewngtrzne,
shuzby specjalne) oddano by w rece ludzi owtadnigtych obsesja i zadza
zemsty za urojone krzywdy. Wszystko z poparciem suwerena — ludu,
ktore Jarostaw Kaczynski uznaje za legitymizacj¢ poczynan rzadu. PiS
nie jest partia demokratyczna, jest partia wodzowska. Podobnie bytoby
z panstwem PiS, gdzie cala wladze skupitby w swoim reku jeden czto-
wiek w ,,centralnym os$rodku dyspozycji politycznej”, o ktérym Kaczyn-
ski pisze w swym ,,Raporcie o stanie Rzeczypospolitej” z 2011 roku. PiS
to eurosceptycyzm. Cyniczny i roszczeniowy stosunek do UE grozacy
samoizolacja Polski i utrata naszej pozycji we Wspolnocie Europejskiej
(por. Hall, 2016, s. 85-93). To egoizm narodowy wyrazajacy si¢ migdzy
innymi rasistowskimi uprzedzeniami wobec uchodzcow. To infantylna
polityka historyczna polegajaca na heroizacji narodu polskiego oraz edu-
kacja kolejnych pokolen w duchu neoendeckim, gdzie kompleks nizszos$ci
wobec narodow wigkszych i wyzszosci wobec narodéw mniejszych ob-
jawia si¢ narodowo-patriotyczna tromtadracja (Jaskutowski, 2012, s. 130
1 nast.). To wreszcie upanstwowienie mitologii ,,zamachu smolenskiego”
i oficjalny kult ,,pierwszego polegtego” prezydenta Lecha Kaczynskiego.
A skoro byt ,,zamach”, bedzie tez polowanie na czarownice. Winni musza
si¢ znalez¢. Zadbaja o to pisowska prokuratura i podporzadkowane pre-
zydentowi Dudzie sady. Z jednej strony beda skazani, z drugiej — nowe
smolenskie pomniki. Rozdarcie spoteczenstwa, miast si¢ zabliznia¢, be-
dzie si¢ pogtebia¢ (Hall, 2016, s. 99—123). Jesli PiS zdobedzie petnig
wiadzy, narzuci dyktatur¢ wigkszosci. Bez liczenia si¢ z prawami mniej-
szo$ci, bez respektu dla ducha i litery prawa. Jesli PiS wygra wybory,
co sugeruja sondaze, to partii tej prezydent Duda powierzy formowanie
rzadu. Demokracja nie obroni si¢ przed swoimi wrogami inaczej niz karta
wyborcza (,,Gazeta Wyborcza”, 2015, s. 1).

Wyniki wyboréw partii, ktére weszly do parlamentu 25.10.2015 roku

Sejm RP

1. Liczba uprawnionych do glosowania — 30 534 948;
2. Frekwencja — 50,92%;
3. Liczba glosow waznych — 15 200 671.
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Uzyskane glosy przez partie polityczne

Lp. Partia Glosy % Mandaty
1 |PiS 5711 687 37,58 235
2 |PO 3661474 24,09 138
3 | Kukizl5 1339 094 8,81 42
4 | Nowoczesna 1155370 7,60 28
5 |PSL 779 875 5,13 16
6 | Mniejszos$¢ niemiecka 27 530 0,18 1

Zrédlo: Parlament, pkw.gov.pl/349 Wyniki_Sejm_Senat.

Senat RP

1. Liczba uprawnionych do glosowania — 30 291 150;
2. Frekwencja — 50,91%;
3. Glosy wazne — 14 988 086.

Uzyskane mandaty przez Komitety Wyborcze

Lp. Partia Mandaty
1 PiS 61
2 PO 34
3 Niezalezni senatorowie Marek Borowski, Grzegorz Bierecki, Lidia Staron,
Jarostaw Obrembski
4 PSL 1 (parlament 2001)

Zrédlo: Parlament, pkw.gov.pl/349 Wyniki_Sejm_Senat.

Nadmieni¢ nalezy, ze PiS w tych wyborach uzyskat nieco ponad 19%
wszystkich gtosow uprawnionych do glosowania. Byto to efektem frekwen-
cji wyborczej oraz ordynacji, ktéra pozwalata mu uzyska¢ 235 mandatow.
Tym samym zdobyt mozliwo$¢ samodzielnego rzadzenia w Polsce.

1.2. Syndrom antyeuropejski

Po 1945 r. Europa osiagneta nieprawdopodobny wprost sukces. Wy-
grata pokdj. Przezwycigzyta nacjonalizm i zadz¢ wladzy zwiazana z ist-
nieniem panstw narodowych. Zeby ta zwycieska opowie$é trwata, musi
dazy¢ do wigkszej integracji i znowu oddali¢ grozbe recydywy nacjona-
lizmu (Waniek, 2014). W Europie speknit si¢ sen ludzko$ci. W tej samej Eu-
ropie, ktora wymyslita wszystkie najgorsze plagi: nacjonalizm, imperializm,
faszyzm, komunizm, niewolnictwo, wszystko to po 1945 roku udato si¢ prze-
zwycigzy¢. Obecnie panstwa narodowe, do ktorych czes¢ znowu teskni, maja
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przed soba zupetnie nowa perspektywe — globalizacje. Niedtugo Zadne poje-
dyncze panstwo nic nie bedzie znaczyto samo. Nawet Niemcy za 30 lat beda
graty taka rolg jak dzisiaj Luksemburg. Aby zachowa¢ ideg spoteczenstwa
otwartego 1 demokracji, nalezy zadbac o to, by globalizacja byta bardziej row-
nosciowa i sprawiedliwa. Swiat globalny nie moze by¢ podzielony na wrogie
narodowe panstwa. One zadnego z globalnych problemow nie rozwiaza.
Tymczasem rzady narodowe zaczynaja méwi¢ o niemieckiej Europie
(Ochman, 2017, s. 26-28), francuskiej Europie, holenderskiej Europie, wedle
wiasnych wyobrazen albo fobii. Brakuje elit politycznych z jasna wizja. Ci
dzisiejsi nie chca widzie¢ problemu. Albo Europa stanie si¢ jednym z najwigk-
szych globalnych protagonistow, albo bedzie znaczyta coraz mniej. Kilka lat
temu Daniel Cohnen-Bendit z Guy Verhofstandem, liderem europejskich
liberatow napisali manifest ,,For Europe” o postnacjonalistycznej rewo-
lucji w Europie. Ten pomyst nie budzi obecnie postuchu, ale warto go
przypomnie¢. Napisali, ze wszystko w Europie szwankuje i maja racj¢
ci, ktorzy narzekaja. Ale wlasnie dlatego musimy stworzy¢ suwerenno$¢
1 demokracje europejska. Tej debaty si¢ nie uniknie. I t¢ debatg przeciw na-
cjonalistom i populistom mozemy wygra¢. Argumentem dla nich sa Polacy,
-+ PO co zrzucili komunizm? Zeby odzyska¢ demokracje i zosta¢ czeécia
Europy”. Przyktadem moga by¢ Niemcy. Nie jest prawda, ze RFN i NRD
zjednoczyly sig¢ bo to jeden nardd. Dzisiejsze Niemcy to nie jest wspol-
nota krwi. Najwazniejsze byto doswiadczenie wspolnego zycia, w demo-
kracji przez 401lat w zachodniej czg$ci Niemiec. ,,Godno$¢ cztowieka jest
nienaruszalna”. To zapis w konstytucji RFN z 1949 roku (Stasinski, 2016,
s. 16-17). Te konstytucje uchwali migranci, uchodzcy. I cala historia Niemiec
zachodnich od tamtej pory to proces dojrzewania spoteczenstwa do takiego
poziomu demokracji, jaki okreslata konstytucja. A zjednoczone Niemcy usi-
fowaly temu sprostac (por. Wolff-Poweska, 2011, s. 553). Bo konstytucja to
nie sa rzady wigkszosci. To poszanowanie wszystkich mniejszosci. A zasada
rzadow wigkszosci kryje w sobie totalitarne ziarno. A teraz, co mamy? ,,Nie
chcemy imigrantow, nie chcemy uchodzcow”. Wiktor Orban kilka lat temu
po zwycigstwie Fideszu méwit: ,.Ja nie chcg demokracji liberalnej, tylko
rzadow wigkszosci”. On dazy do demokracji autorytarnej. To samo reali-
zuje w Polsce Kaczynski. R6znie mozna rozumie¢ wolnos¢ i demokracje.
On moéwi wprost: demokracja to wybory 1 kto wygra, rzadzi jak chce.
Nalezy odpowiedzie¢: nie! Demokracja to nie wyborcza wigkszo$é. De-
mokracja to konstytucja. Europa musi zacza¢ dziata¢ jak jeden organizm.
Mozna zaczaé¢ od budzetu krajow strefy euro. Niech 1 procent ich docho-
du narodowego zostanie przeznaczony na budzet Unii. Powinni to zaczaé¢
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Niemcy i Francuzi, inni si¢ przylacza. Wystarczy pomysle¢, co byliby-
$my w stanie sfinansowac, gdyby 1 proc. PKB krajow europejskich szedt
do wspdlnego budzetu. Ten budzet powinien si¢ znajdowac pod kontrola
Parlamentu Europejskiego i by¢ wydawany przez europejski rzad (Ka-
czorowski, 1998). Aktualnie jednym z najwigkszych wyzwan Unii Euro-
pejskiej jest problem imigrantow, ktory bez radykalnych i przemyslanych
dziatan nie zniknie. Jesli europejczykom wystarczy przenikliwosci i po-
stawig kwesti¢ uchodzcow oraz imigrantow w centrum publicznej debaty,
to znajdzie si¢ rozwiazanie. Najwazniejszym problemem UE zwiagzanym
z integracja europejska jest i bedzie program wspolnej waluty. Nalezy
rozpatrywa¢ go w kategoriach ekonomicznych i politycznych (Lubawski,
2017, s. 127-133). Euro to zwornik Europy. Euro jest narzedziem cy-
wilizowania nacjonalizmoéow (Piwnicki, 2016, s. 91-106). Staboscia Unii
Europejskiej jest niska §wiadomo$¢ polityczna spoleczenstwa obywatel-
skiego. Problemem jest rowniez edukacja obywatelska promujaca w po-
szczegolnych panstwach korzySci wynikajace z zacie$niania integracji
europejskiej. Efektem tych zaniedban jest brak wizji dostatniego i bez-
piecznego oraz wspolnego zintegrowanego obszaru Unii Europejskiej
w nowym tadzie politycznym XXI wieku. Jest to grzech zaniechania elit
politycznych Europy (Buhler, 2014, s. 487-491).

2. Polityczna reintegracja z Unig Europejska
po dojsciu do wladzy PiS-u

Strategicznym kierunkiem polskiej polityki zagranicznej po 1989
roku byto trwate zwigzanie kraju z zachodnioeuropejskim systemem bez-
pieczenstwa, tj. z NATO 1 strukturami gospodarczymi i prawnymi Unii
Europejskiej. Polska ,,droga do Europy” stata si¢ doktryna transformacji
ustrojowej po 1989 roku. Byta ona pedantycznie wprowadzana w zycie
polityczne 1 gospodarcze przez wszystkich Premierdow i kolejne rzady
przy wsparciu Prezydentéw RP bez wzgledu na ich orientacje polityczne
(Polska w strukturach Unii Europejskiej, 2010). Zapowiadana przez PiS
gleboka przebudowa panstwa, przedstawiana pod hastem ,,dobrej zmia-
ny”, w istotnym stopniu dotyczy takze polityki zagranicznej, a zwlasz-
cza europejskiej. Cho¢ projekt polityczny PiS zwykto si¢ w pierwszym
rzedzie analizowa¢ pod katem stosunku tej partii do modelu instytucjo-
nalno-politycznego 111 Rzeczypospolitej i bilansu transformacji spotecz-
no-gospodarczej ostatnich 25 lat, to nie ulega watpliwosci, ze w tym sze-



36 Grzegorz Piwnicki SSP3°17

roko zakrojonym alternatywnym pomysle na Polske sposob postrzegania
$wiata i Europy oraz miejsca w nich panstwa polskiego odgrywa niepo-
$lednig rolg. Koncepcja ,,dobrej zmiany” pociaga za soba najpowazniej-
sza od ¢wier¢wiecza reorientacje¢ w sferze polityki zagranicznej, ktora
w warstwie deklaracji polityczno-programowych przedstawicieli obozu
rzadzacego 1 bliskich mu $rodowisk intelektualnych oznacza odejscie
od kilku kluczowych zatozen, ktére ksztaltowaty nie tylko polityke, lecz
takze wyobraznig elit politycznych i spoteczenstwa w Polsce po 1989
roku (Strategia Bezpieczenstwa Narodowego RP, 2014). Odmiennie od
poprzednich rzadéw PiS kieruje si¢ przeswiadczeniem o prymacie poli-
tyki wewngtrznej nad zagraniczna. To zalozenie nie jest, wypowiedziane
wprost, ale t¢ prawidlowos$¢ mozna dostrzec nie tylko w sferze deklaracji;
lecz takze konkretnych dziatan (Jagietto, 2006). Jest ona, konsekwencja
radykalizmu w polityce wewngetrznej. Konieczno$¢ gruntownych zmian,
zwlaszcza w sferze instytucjonalnej, powoduje, ze rzad PiS nie jest skton-
ny do uwzgledniania w swoich celach i przyjetych wczesniej zobowia-
zaniach prawno-instytucjonalnych oraz opinii zagranicznych partnerow
i nie chce dostosowywac si¢ do ich oczekiwan. Spor o Trybunat Konsty-
tucyjny, skutkowat nie tylko starciem z Komisja Europejska i z ogromna
wigkszo$cia w Parlamencie Europejskim, lecz spowodowat powazne na-
piecia ze Stanami Zjednoczonymi, uwazanymi za gtéwnego sojusznika
Polski. Nawet takie szkody w wymiarze migdzynarodowym, sa postrze-
gane jako drugorzedne wobec priorytetu radykalnej przebudowy panstwa
1 spoteczenstwa na arenie wewngtrznej. Najbardziej niebezpiecznym
1 szkodliwym elementem redefinicji paradygmatu polskiej polityki zagra-
nicznej dokonywanej przez PiS jest gleboki pesymizm w ocenie przy-
sztosci integracji europejskiej. Wizja Unii Europejskiej jako organizmu
podlegajacego nieuchronnej dezintegracji i w zasadzie skazanego na po-
razke, przynajmniej w swoim obecnym ksztalcie, ksztaltuje wyobraznig
srodowiska intelektualno-politycznego PiS i w istotnym stopniu wptywa
na strategi¢ polityki zagranicznej. W tej percepcji zawiera si¢ najbardziej
fundamentalna odmienno$¢ stanowiaca sedno ,,dobrej zmiany”: redefi-
nicja Europy, ktora byla dotad jednoznacznie postrzegana, jako szansa
dla Polski, a ktéra z perspektywy PiS rysuje si¢ obecnie jako ryzyko,
a nawet zagrozenie. To przesunigcie jest efektem analizy sytuacji w UE
1 w $wiecie, ale w duzej mierze wynika takze z ideowych podstaw partii
rzadzacej: ze sposobu pojmowania narodu, jego podmiotowos$ci i suwe-
rennos$ci oraz stosunku do modelu politycznego i spoteczno-kulturowego
dominujacego w Europie Zachodniej (Fundacja Batorego, 2016).
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2.1. Dystopia polska pod rzadami PiS-u

Mysla przewodnia wizji polityki zagranicznej PiS jest przekonanie
o schylkowosci takiego projektu UE, jakim go znamy. ,,Unia Europejska
to jest utopia, ktora upada. Méwiono, ze tozsamos$¢ europejska bedzie
postmodernistyczna, oparta tylko na instytucjach europejskich i uniwer-
salnych zasadach praw cztowieka, ale to si¢ nie sprawdzito. Ta utopia na
naszych oczach si¢ konczy” — mowi jeden z intelektualnych autoryte-
tow, a zarazem eurodeputowany PiS (Krasnodgbski, 2016). Dezintegra-
cja Unii Europejskiej, takiej, jaka znamy, uchodzi wedlug PiS za fakt
obiektywny 1 nieuchronny, ktéry Polska musi zaakceptowaé i dostoso-
wac si¢ do niego. Procesy dezintegracji UE postrzegane sa, jako zjawiska
dziejace si¢ niejako obok nas, na ktore Polska nie ma zadnego wplywu.
Dobrym przyktadem jest postawa Polski wobec kryzysu uchodzczego.
Z jednej strony uwaza si¢ go za test zdolnosci UE do dzialania, a ewi-
dentne deficyty w tym zakresie uznaje za powazne zagrozenie i dla spoj-
nosci catego bloku, i dla Polski. Przedstawiciele oraz zwolennicy rzadu
przyznaja, ze to wlasnie za sprawa kryzysu migracyjnego Europa pograza
si¢ w dezintegracji. Jednocze$nie ostrzezeniom tym nie towarzyszy re-
fleksja, ze dziatania Polski w odniesieniu do kryzysu migracyjnego moga
mie¢ zasadnicze znaczenie z punktu widzenia krytykowanych procesow
dezintegracji. Podkreslajac grozne dla catej konstrukcji Unii Europejskiej
konsekwencje kryzysu, rzad RP jednocze$nie otwarcie kwestionowat eu-
ropejski charakter tego zjawiska (sugerujac, ze jest to tylko problem Nie-
miec), nie angazowat si¢ w wypracowywanie projektoéw wspdlnotowych
poza postulatem umocnienia granic zewnetrznych, lecz udzielat wsparcia
dziataniom podejmowanym przez niektére panstwa na wlasnag reke (ta-
kim jak zamknigcie tzw. szlaku batkanskiego), ktére stuza nie powstrzy-
maniu, lecz przyspieszeniu proceséw dezintegracyjnych. W artykule na-
pisanym dla ,,Frankfurter Ailgemeine Zeitung” Witold Waszczykowski
przyznat wprawdzie, ze UE jest czyms$ ,,wigcej niz tylko wypadkowa
narodowych egoizmow”, zas jej istnienie, jako $cistego zwiazku ,,panstw
narodowych, ktore dzigki niej przezwycigzaja roéznice i spory, konkuruja
ze soba w pokojowy sposéb i tworza dobrobyt”, pozostaje zgodne z pol-
skim interesem. Jednak PiS w swojej wizji Europy nieustannie podkresla
zasad¢ maksymalnej suwerennos$ci, konieczno$¢ zdecydowanego cof-
nigcia procesu integracji europejskiej oraz postrzega Uni¢ Europejska,
jako twarda gre egoizmow narodowych, z zatozenia znajdujacych si¢ ze
soba w konflikcie pomija przenikanie sig, zlewanie i wspdtzalezno$¢ in-
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teresow narodowych poszczegdlnych panstw cztonkowskich z oczywi-
sta korzyscia dla wszystkich (Fundacja Batorego, 2016, s. 1-18). Warto
doda¢ do tego jeszcze jeden, by¢ moze najwazniejszy aspekt, o ktérym
PiS rzadko mowi, w kwestiach reintegracji z UE. Idzie tu o problemy
pozycji Kosciota katolickiego w Polsce, tj. potaczenie wtadzy Swieckiej
z Kosciotem, jakas forma panstwa wyznaniowego. Stosunek do wolnos$ci
1 praw obywateli i cztowieka (aborcja, homoseksualizm, zwiazki partner-
skie, gender). Dylemat UE polega na tym, Ze wigcej integracji, zwlaszcza
w obszarze polityki gospodarczej i migracyjnej, okazuje si¢ warunkiem
jej dalszego sprawnego dziatania, ale to ,,wigcej Europy” nie jest poli-
tycznie mozliwe ze wzgledu na opor spoteczenstw i niektdrych rzadow.
Polska pod rzadami PiS nalezy do grupy krajow, ktére najglosniej i najdo-
bitniej formutuja opor wobec poglebienia integracji, a nawet utrzymuja,
ze cofnigcie si¢ na drodze do ,,coraz $cislejszej Unii” jest dzisiaj metoda
na uleczenie europejskiej bolaczki. Minister Waszczykowski opowiadat
si¢ wrecz za powrotem do EWG, czyli za formuta ograniczajaca si¢ w za-
sadzie do wspodlnego rynku, jako metamorfoza, ktora UE powinna przejs¢
w najblizszej przysztosci. Odrzucenie nie tylko celu w postaci cztonko-
stwa Polski w strefie euro, lecz takze mozliwosci glgbszej integracji stre-
fy w celu poprawy jej funkcjonowania’, a takze bierna postawa w kry-
zysie migracyjnym (akcentujaca niech¢¢ do przyjmowania uchodzcow
1 priorytet zachowania suwerenno$ci) moga w tym konteks$cie uchodzi¢
za wyraz zimnej kalkulacji: projekt UE (w tym np. strefa Schengen) tak
czy inaczej w obecnej formie nie przetrwa, wigc polityka Polski musi
skupi¢ si¢ na dzialaniach defensywnych, obliczonych na ograniczenie
szkdd wynikajacych z tego dla naszego kraju, 1 na zachowaniu jak naj-
wigkszych mozliwosci niezaleznego dziatania w przysztosci. Ten europe-
symizm mozna wigc nazwaé fatalistycznym — zapewne nosi on tez cechy
samospetniajacej si¢ przepowiedni. Za przyktad postuzy¢é moze opinia
na Twitterze cytowanego juz prof. Zdzistawa Krasnodebskiego dotycza-
ca napi¢¢ wokot Trybunatu Konstytucyjnego: ,,Jesli politycy EU nadal
beda dziataé z takim taktem politycznym i znajomoscia rzeczy, wkrotce
1 w Polsce staniemy przed koniecznoscia referendum” (o wyjsciu Polski
z UE)*.

3 Minister zlagodzit to stanowisko z exposé w wywiadzie dla ,,Gazety Wybor-
czej”, http://wyborcza.pl/politykackstra/1,151975,19872580,waszczykowski-napra-
wilem-stosunki-z-ameryka.html.

4 Zdzistaw Krasnodebski, https://twitter.com/zdzkrasnodebski/status/719599903
119405056.
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2.2. Autodestrukcja polskiej polityki zachodniej

Zacho6d? A po co nam to? Tak zatytutowat swoj artykut o polityce
zagranicznej Polski prof. Roman Kuzmiar byly doradca prezydenta RP
Bronistawa Komorowskiego (Kuzmiar, 2016, s. 14). Francja? Niem-
cy? Unia? w zadnym razie to nie sa dla Polski pozadani partnerzy. We-
gry, Biatoru$, Ukraina, Turcja i Wielka Brytania — strategiczny partner
na Zachodzie Europy — to z nimi Polska PiS-u chce zacie$niaé wspot-
prace i chroni¢ wlasna suwerenno$¢. Daleko od Unii. Zgodnie z polity-
ka PiS-u formalnie mozemy by¢ jeszcze w Unii (dopdki sig nie rozpad-
nie, o czym marzy wielu jego politykow) i w NATO, ale cywilizacyjnie
mamy przestaé by¢ czescia zachodu i UE. Argumentem jest Turcja, kto-
ra jest w NATO, a bez Unii radzi sobie bardzo dobrze. Do kogo blizej
tej wladzy, dowiodta konferencja zorganizowana w koncu sierpnia 2016
roku w polskim parlamencie z okazji rocznicy powstania ,,Solidarno-
$ci”. Jej tytul ,,Solidarno$¢ 1 suwerenno$¢”. W konferencji nie braty
udziatu, zadne delegacje polityczne zachodu np. z Francji, Niemiec czy
USA, ktore miaty swoj udziat w ,,polskim sierpniu 80”. Byli natomiast
szefowie lub zastgpcy parlamentéw z suwerennych i demokratycznych
krajow jak Azerbejdzan, Biatoru$ czy Turcja. A dyskutowano o potrze-
bie zacie$niania i ochronie suwerennosci (czytaj: przed zagrozeniem ze
strony Unii). Polsce PiS-u nie jest po drodze z zachodnimi demokra-
cjami. I dlatego MSZ promuje odpr¢zenie w stosunkach z Bialorusia
Aleksandra Lukaszenki, strategicznym sojuszem z Ukraina. Stosunek
do Europy wyraza si¢ tez w batamutnym hasle powrotu do ,,Europy
narodoéw”, czyli do czasu sprzed UE, bo Unia irytuje PiS troska o demo-
kracjg i prawa cztowieka. Wspolnota Europejska jest udanym projektem
utrzymania pokoju w Europie oraz zapobiegania wojnom narodowym
na naszym kontynencie. Taka Europa jest nie do zaakceptowania przez
Kaczynskiego i jego partig. Nie ma watpliwosci, ze gdyby nie cztonko-
stwo w Unii, NATO czy Radzie Europy, juz po roku wtadzy PiS-u by-
liby$my blisko wschodnioeuropejskiego modelu prawa i sprawiedliwo-
$ci, modelu Lukaszenki. Impas w stosunkach z zachodnimi partnerami,
z ktérymi mieli$my bliskie i korzystne stosunki (Niemcy, Francja) oraz
nasze problemy z Unig biora si¢ z autodestrukcyjnej polskiej polityki
zachodniej oraz syndromu reintegracji europejskiej. W Unii Europej-
skiej jest dobrze widoczne cywilizacyjne odwrdcenie si¢ Polski PiS-u
od Zachodu. I branie politycznych wzorcéw ze Wschodu Europy (Kuz-
niar, 2016).
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2.3. Francuski syndrom

PiS odrzucit parafowany juz — przez poprzedni rzad — kontrakt na dosta-
we 50 helikopteréw Caracal. Francja zareagowata ostro: prezydent Frangois
Hollande odwotat wizyte w Polsce. Oficjalnie Francja milczy, ale francuskie
kota dyplomatyczne tak to thumacza: jestesmy bardzo zawiedzeni i nie rozu-
miemy, co si¢ stato. Kontrakt nie tylko zostat parafowany, lecz odpowiadat
doktadnie zadaniu postawionemu przez wojsko. A polskie media przeinaczaja
fakty zwiazane z offsetem. To wlasnie my zlozylisSmy wyjatkowo korzystne
propozycje stronie polskiej. Rzad twierdzi, ze nie mogh zaakceptowaé fran-
cuskiej oferty, bo niewystarczajace byly inwestycje zwrotne w polska gospo-
darke (offset). Tymczasem jest akurat odwrotnie. Amerykanie z Lockheed
Martin, wtasciciele fabryki w Mielcu, sprzedajq goty sprzet bez zadnego
know-how i offsetu. A francuscy podkreslaja, ze Paryz promowat Polske
na piata baz¢ przemystowa koncernu Airbus, pelnoprawnego partnera
— po Francji, Niemczech, Hiszpanii i Wielkiej Brytanii w ten koncern juz
zaangazowanych. Wtedy dopiero Polska moglaby si¢ sta¢ prawdziwym
uczestnikiem badan i do§wiadczen w $wiecie technologii. Francja jest
dzi§ w Polsce lekcewazona, Jacek Saryusz-Wolski, europoset PO, wspie-
rajac PiS, méwi (w wywiadzie dla ,,Rzeczpospolitej”), ze nie ma co si¢
nig przejmowac. ,,Paryz nigdy nie byt sojusznikiem Polski i pewnie nigdy
nim nie bedzie, bo sprzeczno$¢ interesoOw jest zbyt duza”. Francja jest
obecng Polska wyraznie rozczarowana. Chodzi gtéwnie o zawod w spra-
wach politycznych, przekonanie, ze nowy polski rzad nie trzyma si¢ war-
tosci gltoszonych przez Unig Europejska. Wedlug francuskiego politologa
prof. Moisiego Francuzi nie maja na mysli nawet Trybunatu Konstytu-
cyjnego, ale projekt ustawy antyaborcyjnej. Debatg 1 protesty spotecz-
ne obszernie relacjonowaty media francuskie. Co prawda rzad projekt
ostatecznie odrzucil, wyrzadzona szkoda na wizerunku Polski pozostata.
Obie te sprawy, cho¢ nie maja ze soba zwiazku, wywotaly negatywny
obraz kierunku politycznego Polski. Tym bardziej negatywny, ze Francja
poktadata nadzieje w Polsce jako piatym czy nawet czwartym najwaz-
niejszym partnerze. Prof. Moisi przedstawia tu mini wyktad o sasiadach
Francji. Gospodarka wtoska w tarapatach, Hiszpania ze stabym rzadem
1 Polska, ktora mogta je zastapi¢ w okresie, kiedy byty minister Radostaw
Sikorski wygtaszat do dzi$§ pamigtana mowg polityczna w Berlinie, wzy-
wajaca Niemcy do wigkszej aktywnosci politycznej i marszu w kierunku
federacji europejskiej. To byta nadzieja na Europe, ktora przezwycigzy
swoja przeszto$¢ i zaangazuje si¢ w projekt naprawde przysziosciowy.
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Ale Polska dostownie wyparowala na naszych oczach. To ma wptyw na
cala europejska polityke — przekonuje Moisi. — uznaje, ze populizm pogle-
bia podziat migdzy Wschodem a Zachodem. Niestety, nie wida¢ zadnego
sensu w polityce zagraniczne]j PiS. Francuzi zupelnie nie rozumieja, jak
Polska moze w takim stopniu lekcewazy¢ Europe, kiedy w poblizu jej gra-
nic narasta zagrozenie rosyjskie, a Ameryka wydaje si¢ zajeta sama soba.
Tu juz nie chodzi o Caracale. Z francuskiej perspektywy decyzje polskie-
go rzadu wydaja si¢ po prostu nieracjonalne geopolitycznie (Ostrowski,
2016, s. 16-18). To jest grozne dla polskiej racji stanu obecnie i w przy-
sztosci moze to by¢ zagrozeniem dla naszego rozwoju cywilizacyjnego
w globalnym $wiecie.

2.4. Polityka obronna Polski za oceanami i morzami...

Polska polityka obronna nie bedzie budowana w ramach nowej polity-
ki obronnej Unii Europejskiej. PiS wyszedt z zatoZenia, ze jedynym war-
tym 1 pewnym sojusznikiem naszego kraju sa Stany Zjednoczone, a Polska
aspiruje do jednego z gldwnych aliantow USA i bedzie najwazniejszym
elementem militarnym na wschodniej flance Europy. Jest to spdjne z poli-
tyka forsowana w Europie Srodkowo-Wschodniej tzw. Miedzymorza’® Bat-
tycko-Czarnomorsko-Adriatyckiego pod przewodnictwem naszego kraju.
Nigdy dotad rzadzacy po 1989 roku nie uderzyli w polska racje stanu, gdy
daja wyraz przekonaniu, ze Unia Europejska jest dla Polski bardziej nie-
bezpieczna niz Donald Trump. Z obecna Unia rzad PiS nie zamierza wspot-
pracowac, nawet jesli wymaga tego mozliwy kryzys geopolityczny zagra-
zajacy bezpieczenstwu Polski. Takiej wspotpracy odmowit minister spraw
zagranicznych Witold Waszczykowski. Na spotkaniu szefoéw dyplomacji
panstw unijnych nie zgodzit sig, by Polska przystapita do projektu budowy
europejskich sit zbrojnych. A takie sity sa coraz pilniej konieczne. Bo je-
$li prezydent Trump, na co wiele wskazuje, porozumie si¢ z prezydentem
Putinem, by USA mniej si¢ angazowaty w Europg, dajac wigcej swobody

> Termin Migdzymorze wywodzi si¢ z programu politycznego Jozefa Pitsudskie-
go opowiadajacego si¢ po odzyskaniu niepodlegltosci przez Polske za programem ,,fe-
deracji” Ukrainy, Biatorusi i Litwy a dalej panstw lezacych migdzy Rosja a Polska od
Battyku do Morza Czarnego. Za tym kryt si¢ program ekspansji na wschod i rozbicie
Rosji. Program ten miat determinowaé orientacj¢ caloksztattu polskiej polityki za-
granicznej (i wojskowej). Mial posiadac priorytet przed wszelkimi innymi zadaniami
Polski. Obecne ramy tego projektu rozszerzono o basen Morza Adriatyckiego.
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Rosji, cata Europa Wschodnia, wraz z Polska, stanie si¢ duzo bardziej bez-
bronna wobec poczynan tego mocarstwa. Minister Waszczykowski woli
jednak odchodzi¢ od Unii i przekonywac spoteczenstwo, ze Trump to nie
ktopot, a strategiczny sojusznik to USA. PiS docenia, ze Trump, inaczej
niz odchodzacy po dwoéch kadencjach Barack Obama, nie bedzie upomi-
nal polskich wtadz, by respektowaty reguty demokracji. I co wazniejsze,
zwycigstwo Trumpa daje PiS poczucie uczestnictwa w migdzynaroddéwce
populistow gardzacych demokracja. Stad komplementy politykow PiS pod
adresem nowego prezydenta. PiS woli ty¢ wasalem prezydenta Trumpa niz
wspotpartnerem z Unia, ktora chee si¢ mocniej zintegrowac¢ (Beylin, 2016).
Kolejnym elementem wskazujacym, ze Polska jest spychana na unijne
obrzeza, byta niedawna dyskusja w Brukseli dotyczaca unijnej obronnosci.
Europa zamierza przeznacza¢ wigcej pienigdzy na swoje armie, projekto-
wane sa wspolne sity, zwlaszcza na wypadek wycofywania si¢ Ameryki
Trumpa z naszego kontynentu. O postrzeganiu Rosji przez USA mowit Ba-
rack Obama. ,,Mam nadziej¢, Ze nowo wybrany prezydent zajmie wobec
Rosji konstruktywne stanowisko i znajdzie sposob na wspotprace z Rosja
w dziedzinach, gdzie interesy sa zbiezne, ale rownoczes$nie bedzie w sta-
nie stawi¢ Rosji czoto tam, gdzie interesy sa przeciwne — to jego stowa.
— Mam nadzieje, ze (Trump) nie bedzie prowadzit realpolitik polegajacej
na robieniu interesdw z Rosja nawet wtedy, gdy to komus$ zaszkodzi lub
jesli pogwatcone zostang migdzynarodowe normy, lub ze szkoda dla mniej-
szych krajow”. To czytelne stanowisko. Dla Stanéw Zjednoczonych Rosja
jest partnerem w globalnej polityce, Amerykanie bez problemu wyobrazaja
sobie takq sytuacjg, ze wspotpracuja z Moskwa w sprawach Syrii, ISIS,
Swiatowego terroryzmu, Chin, a nie zgadzaja si¢ z nia w sprawach Ukrainy
czy wielkich korporacji. Europa wie, dlaczego chce wzmacnia¢ swoj po-
tencjat militarny a jednoczesnie w miarg szybko porozumie¢ si¢ z Rosja,
by pdzniej nie byta stawiana przed faktami dokonanymi (Walenciak, 2016).
Na taka postawe Polski w stosunku do UE, Francuzi moéwia otwarcie: roz-
szerzenie Unii w 2004 roku okazato si¢ pochopne. Jezeli sa kraje, ktore nie
podzielaja naszego systemu wartosci, wcale nie musza by¢ z nami. W wy-
wiadzie udzielonym ,,Przegladowi” 1.01.2017 Wlodzimierz Cimoszewicz,
zapytany przez dziennikarza Roberta Walenciaka: Dlaczego Europa musi
zaczaé rozwija¢ wilasne sity obronne, odpowiedziat: ,,Z tego wynika dla
Europy konieczno$¢ wzmocnienia zdolnosci obronnej. Zwlaszcza, ze za-
grozenie bezpieczenstwa europejskiego jest dzisiaj wigksze niz 10 czy
20 lat temu. To z kolei prowadzi do wniosku, ze trzeba rozwijac¢ polityke
bezpieczenstwa i obrony takze w takich formach, ktére 10 lat temu by$my
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odrzucili, uwazajac, ze sa ryzykowna konkurencja w stosunku do NATO.
Ale jezeli NATO bedzie si¢ rozszczelniato politycznie, potrzebne beda inne
instrumenty (Walenciak, 2017). Nalezy zauwazy¢, ze plany budowy przez
Polske Sojuszu Migdzymorza sa mato prawdopodobne. W tej koalicji nie
chca by¢, np. Litwini, Ukraincy, ktoérzy swoje bezpieczenstwo widza na Za-
chodzie, a ich sojusznikiem beda Niemcy. Mityczna §rodkowoeuropejska
solidarnos¢ konczy sig, gdy dochodzi do konkretoéw. Wbrew deklaracjom,
wspolna polityka obronna regionu istnieje tylko na papierze. Dzieje si¢ tak
z prostego powodu. Rzady i prezydenci pozostatych panstw nie podzielaja
pogladu, jakoby krajom regionu grozito jakiekolwiek niebezpieczenstwo
ze strony Rosji. Z tego wzgledu srodkowoeuropejska solidarnos¢ pozo-
stanie mrzonka — chyba Ze Polska zmieni swoje stanowisko wobec Rosji.
Nie mozna tego catkiem wykluczy¢, majac w pamigci zaskakujaca wolte
premiera Wegier Victora Orbana sprzed kilku lat 1 znajac wyniki ubiegto-
rocznych badan CBOS, z ktorych wynika, Ze ,,pragmatyczny kompromis
z Rosja” moglby liczy¢ na poparcie ze strony elektoratow wszystkich partii
politycznych w Polsce (z wyjatkiem PO). Nic lepiej nie pokazuje oderwa-
nia od rzeczywistos$ci politykow i analitykow zwiazanych z PiS, jak propa-
gowana przez nich absurdalna idea Migdzymorza, czyli kierowanego przez
Polske bloku panstw migdzy morzami Battyckim, Adriatyckim i Czarnym.
W jego sktad mialyby wejs¢ panstwa Grupy Wyszehradzkiej, panstwa
baltyckie, Rumunia, Bulgaria oraz ewentualnie Chorwacja 1 Stowenia.
Migdzymorze miatoby stuzy¢ zaréwno przeciwdzialaniu wptywom Rosji
na wschodzie kontynentu, jak tez by¢ alternatywa dla ,,niemieckiej Euro-
py”. Oczywiscie, nie wida¢ chetnych do takiej koalicji. Czechy, Stowacja,
Wegry, Polska, Stowenia, Chorwacja 1 panstwa battyckie od tysiaca lat sa
czgscia tej przestrzeni europejskiej, o ktorej charakterze decyduje spusci-
zna Swicgtego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego i imperium
Habsburgéw. W wypadku Polski jest to moze mniej oczywiste, ale rownie
prawdziwe. W ostatnim ¢wier¢wieczu, a zwlaszcza po ostatnich rozszerze-
niach UE (2004, 2007, 2013) ta przestrzen przezywa gospodarczy renesans
(pomimo trwajacego od 2008 roku kryzysu finansowego i recesji w wielu
krajach Unii Europejskiej) (Kaczorowski, 2016, s. 70).

3. Perspektywy dla Polski w nowej konfiguracji politycznej w Europie

1. Przyszto$¢ Polski bedzie zaleze¢ od samych Polakow, ktorzy zde-
cyduja w najblizszych wyborach parlamentarnych, w jakim kraju chca
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zy¢. Wybiora demokracje¢ albo forme jeszcze blizej nieznanego ustroju
autorytarnego z jedna dominujaca partia. Bedzie ona decydowac o lo-
sach poszczegblnych jednostek w panstwie oraz pozycji i znaczeniu na-
szego kraju na arenie mi¢dzynarodowej. Zdecyduje czy bedziemy dalej
rozwija¢ sig¢ i aspirowaé¢ do cywilizacji zachodnioeuropejskiej, czy za
wzor wybierzemy despocje wschodnie. Aktualnie w Polsce obserwuje-
my destrukcje demokratycznego panstwa. Niszczenie instytucji i pan-
stwa prawa, negatywna selekcja przy wyborach personalnych — masowy
awans ludzi miernych, ktoérych jedynym wyréznikiem jest catkowita lo-
jalno$¢ wobec partii. Nienawis¢ do elit. Populizm i paternalizm. Konflik-
ty ze wszystkimi prawdziwymi sojusznikami Polski i przesunigcie jej na
Wschod. Niszezenie reputacji kraju za granica. Reanimacja najbardziej
antypolskich stereotypow. Uczynienie z prezydenta i premiera figuran-
tow 1 skupienie catej wladzy w rekach jednego czlowieka. Agresywna
propaganda. Prymitywny nacjonalizm. Obtaskawianie ksenofobdw, rasi-
stow. Dazenie do centralizacji panstwa. Tworzenie panstwowego kultu
smolenskiego. Instytucjonalizacja polskiego piekta — dzielenie Polakow
stato si¢ narzedziem sprawowania wiadzy. Polska demokracja okazata
si¢, niestety, zbyt mloda, by zamortyzowac idacy autorytaryzm. Konsty-
tucja okazata si¢ stabym bezpiecznikiem, gdy nowa wtadza postanowita
ja po prostu wyrzuci¢ do $mietnika. Powazne, niezalezne media okazaty
si¢ zbyt rachityczne. A polska klasa $rednia jest na dorobku i nie stanowi
sity, ktéra populizmowi mogtaby zapobiec. Panstwo i spoteczenstwo byly
za stabe by przeciwstawi¢ si¢ demagogii populistycznych rzadéw (Lis,
2016, s. 2-4).

2. Walec wigkszosci. Jarostaw Kaczynski przy pomocy kilkuman-
datowej wigkszosci parlamentarnej moze uchwalié, co chce, zwlaszcza,
ze krytycznych wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego nie przyjmu-
je do wiadomosci. Jesli trzeba uruchomié specjalny organ do zawia-
dywania mediami, juz jest Rada Mediow Narodowych. Kiedy nalezy
usankcjonowac panstwowo zespot Macierewicza do badania katastrofy
smolenskiej, wyrzuca si¢ tych, ktorzy czynili to wezesniej urzedowo,
1 wprowadza si¢ na ich miejsce swoich. Na czoto wysuwa si¢ ludzi,
ktorzy wykonuja polityczna wolg lidera prawicy, wprowadzaja zmiany,
wyrzucaja ludzi. W parlamencie to sg ci postowie, ktorzy staja na czele
komisji, uzasadniaja koniecznos$¢ tzw. sanacji praw. To sa marszalko-
wie Sejmu i Senatu, ktérzy — nieraz tamiac obowiazujace regulaminy
— przeprowadzaja przez glosowania i obrady projekty PiS, nie zwazajac
na protesty opozycji, nie liczac si¢ z ,,nie swoimi” wicemarszatkami.
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Ostatnio marszatek Karczewski odsunat od procedowania w Senacie
wicemarszatka Borusewicza, ,,poniewaz stracit do niego zaufanie”. Wi-
da¢, ze w przypadku posiadania wigkszo$ci przez jedna z partii Sejm
traci swoje realne znaczenie, jako miejsce debaty i staje si¢ tylko bez-
wzglednie zarzadzang fabryka przepisow.

3. Panstwo w stuzbie jednej partii. Zdawato sig, ze Jarostawowi Ka-
czynskiemu zalezy przede wszystkim na tym, zeby zdoby¢ wladzg po to,
by rzadzi¢ panstwem, by panowac¢ nad catoécia. Na pewno tak, ale pod
warunkiem, ze to panstwo bedzie stworzone wedle projektu Kaczynskie-
go 1 bedzie mu catkowicie podporzadkowane. Rzadzenie, ktore ma postac
demokracji liberalnej, a wigc, w ktorym silne sg samorzady, grupy mniej-
szosciowe, polityczne i inne, jakie$§ organizacje pozarzadowe, zwiazki
1 organizacje, autonomiczne sady i akademie, interesuje go zdecydowa-
nie mniej. Migdzy innymi dlatego nie chce by¢ dzisiaj premierem, bo
po co ma bezposrednio, bez zadnych buforéw, walczy¢ z oporna materia
rzeczy i ludzi, spotykac si¢ z codzienna krytyka. Woli rzadzi¢ partyjnie,
dlatego wszgdzie w panstwie musi mie¢ ludzi z partii. To Ze tak, niejako
osobiscie, poza wszelka kontrola nawet ze strony wtlasnej partii, moz-
na rzadzi¢ krajem, tez jest nowym do$wiadczeniem (Janicki, Wiadyka,
2016, s. 13).

4. Stabo$¢ liberalnej demokracji. Mijajace miesiace pokazaly, jak tg
demokracje, wydawatoby si¢ juz w Polsce zakorzeniona, da si¢ tatwo za-
atakowac, wykoslawi¢, naduzy¢. Jak bez trudu mozna zmienia¢ jej pod-
stawy prawne i ustrojowe, wcale nie w wyniku gwattownej rewolucji,
tylko przez konsekwentne usuwanie z niej fundamentalnych zasad i war-
tosci. Jak mozna wykorzystywacé istniejace prawo poprzez jego intencjo-
nalna interpretacj¢ mimo protestow zewngtrznych i wewngtrznych, mimo
opinii najwigkszych autorytetow prawniczych, srodowisk akademickich
1 instytucji europejskich. Te europejskie instytucje — jak si¢ okazato — nie
maja praktycznie zadnych, zwlaszcza krotkoterminowych, srodkow real-
nego nacisku i egzekwowania swoich postanowien. Dlatego po pewnych
poczatkowych wahaniach PiS zaczeto traktowaé Unig tak jak parlamen-
tarng mniejszo$¢ w Polsce. To wazna nauka.

5. Przebudowa Panstwa przez PiS zmienia pozycje¢ Polski w $wie-
cie euroatlantyckim. Przebudowa panstwa, ktéra obejmuje naruszenia
konstytucji i filaréw porzadku liberalno-demokratycznego, prowa-
dzi do konfliktoéw z Komisja Europejska, Parlamentem Europejskim
a te konflikty beda si¢ w najblizszych miesiacach i latach najpewnie;j
zaostrza¢. Taka postawa bedzie prowadzi¢ do marginalizacji Polski
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w strukturach $wiata zachodniego, zwlaszcza w Unii Europejskiej.
Ta marginalizacja polega¢ bedzie na ograniczeniu mozliwosci Polski
wptywania na polityk¢ UE i poszczegdlnych jej panstw cztonkow-
skich zgodnie z polskim interesem i racja stanu, czyli oznaczac sytu-
acj¢ sprzeczna z podstawowym celem polityki PiS, jaka jest budowa
(,;,odzyskanie”) migdzynarodowej podmiotowosci Polski (Fundacja
Batorego, 2016, s. 13).

6. Ostabienie Unii Europejskiej niesie dla Polski niekorzystne
zmiany. Stosunek PiS do Unii Europejskiej ma charakter wybitnie
defensywny, co wynika z zatozenia o jej niepewnej przysztosci i kie-
runku rozwoju, ktéry moze zagraza¢ polskim interesom. Jednoczeénie
w deklaracjach przedstawicieli rzadu zaznacza si¢ brak dtugofalowe;j
refleksji nad scenariuszem, w ktérym przewidywania odnos$nie dezin-
tegracji UE mogtyby okaza¢ si¢ stuszne. Ostabienie Unii Europejskiej
badz rozluznienie wigzdw najistotniejszych dla jej funkcjonowania nie
zlikwiduje relacji miedzy poszczegdlnymi krajami cztonkowskimi,
tylko zmieni ich charakter. Dezintegracja UE bedzie zapewne ozna-
czaé glebsza integracje jej juz funkcjonujacych do pewnego stopnia
autonomicznie czg$ci (strefa euro) oraz utworzenie nowych centrow
integracji (np. w sferze polityki migracyjnej i azylowej) w ramach
tzw. ,,twardego jadra” Unii (Fundacja Batorego, 2016, s. 14).

7. Redefinicja miejsca UE w polskiej polityce zagranicznej. Polityka
PiS oznacza nie tylko redefinicj¢ miejsca UE w polskiej polityce zagra-
nicznej, lecz takze catkowita zmiang paradygmatu polskiej soft power.
Zwrot na Zachod 1 zblizanie si¢ do tamtejszego modelu spoteczno-kul-
turowego, bedace wyrazem historycznych dazen duzej czesci spoteczen-
stwa oraz zroédlem wiarygodno$ci w Europie, zostaty zakwestionowane
jako ,,polityka nasladownictwa” i uleganie zachodnim ,,modom”. Polska
pod rzadami PiS chce prezentowac si¢ jako obronca prawdziwego, trady-
cyjnego Zachodu w odroznieniu od dominujacego tam dzis ,,dekadenty-
zmu”. Tym jezykiem mowia dzisiaj w Europie nie partie konserwatywne,
lecz otwarcie wrogie zarowno wobec Unii Europejskiej, jak 1 idei spote-
czenstwa otwartego (np. niemiecka AfD, austriacka FPO). Gtéwny nurt
europejskiej opinii publicznej oraz sceny politycznej jest zroznicowany
— stanowia go konserwatysci, centro-prawica, chadecy, liberalowie, so-
cjaldemokraci i zieloni — jednak grupy te taczy nie tylko poparcie dla
liberalnej demokracji i rzadéw prawa, lecz takze dla pewnego modelu
kultury politycznej, w ktorym poszanowanie roznorodnosci, potepienie
ksenofobii i nacjonalizmu oraz odrzucenie klerykalizmu zajmujq central-
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ne miejsce. PiS uznaje ten model za wyraz narzuconego z gory projektu
lewicowej ,,poprawnosci politycznej”, ktora nalezy przezwycigzy¢ (Fun-
dacja Batorego, 2016, s. 15).

8. Nieokreslona mglista polska polityka zagraniczna. Z wyjatkiem po-
lityki bezpieczenstwa uwage zwraca brak formutowanych konkretnych
celéw badz projektéw polskiej polityki zagranicznej. Wzmacnia to u na-
szych partneréw poczucie niezrozumienia ptynacych z Polski sygnatow
1 negatywne reakcje. Wszystkie te elementy przyczyniaja si¢ do ostabie-
nia dotychczas silnej pozycji migdzynarodowej naszego panstwa i do
zanikania woli osiagania kompromisu z naszym krajem wsrod naszych
zagranicznych partnerow. Moze to wplyna¢ takze na sytuacje wewnetrz-
na, albowiem nieuniknione negocjacje i kompromisy, szczegolnie w tonie
Unii Europejskiej, moga prowadzi¢ do frustracji radykalnych dziataczy
i czedei elektoratu PiS, a w konsekwencji do dalszego utwardzania si¢
stanowiska liderow w polityce migdzynarodowej (Fundacja Batorego,
2016, s. 16-17).

% sk ok

Unia Europejska nigdy nie byta tak podzielona jak obecnie. Do po-
dzialu Péoc—Potudnie na tle kryzysu finansowego doszly napigcia
Wschdd—Zachod zwiazane z kryzysem migracyjnym. Na zwieranie sze-
regow w Grupie Wyszehradzkiej zareagowaty panstwa regionu Morza
Sr(’)dziemnego, a szostka krajow zatozycieli zaczeta si¢ zastanawia¢ nad
nowa, bardziej zintegrowana Unia. Efektem byto kilka pomystow: od po-
glgbienia, poprzez elastyczng integracjg, kregi koncentryczne, do tylko
luznego zwiazku panstw. Nie daje to szans na sformutowanie propozycji,
ktéra mogtaby liczy¢ na poparcie wigkszo$ci. Dlatego dzi§ najwazniejsze
wydaje si¢ zatrzymanie dalszych podziatow (Wojcik, 2017, s. 14-16). Tu
warto zauwazy¢ wzrost znaczenia Polski w europejskiej polityce w ostat-
nich latach do roku 2015. To efekt m.in. przyjecia roli tacznika migdzy
panstwami strefy euro i pozostatymi, popierania dyscypliny budzetowej
i reform, a przede wszystkim — przyjmowania coraz wigkszej odpowie-
dzialno$ci za unijng politykg. Budowanie, a nie psucie. Trzeba przekonaé
Europejczykow, ze to wiasnie unijne instrumenty, efektywnie zastoso-
wane, najlepiej poradza sobie z zagrozeniem terrorystycznym, presja mi-
gracyjna czy niskim wzrostem gospodarczym (Prawda, 2016, s. 54). Do
tego mozna doda¢ konieczno$¢ bezkompromisowej walki z populizmem,
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demagogia, rasizmem, nacjonalizmem oraz egoizmem narodowych elit
i spoteczenstw panstw Unii Europejskie;.

Bibliografia

Bauman Z. (2005), Europa niedokonczona przygoda, Krakow.

Bielen S. (2005), Tozsamos¢ i interesy narodowe w procesach integracji miedzyna-
rodowej, w: Porzqdek miedzynarodowy u progu XXI wieku, red. R. Kuzniar,
Warszawa.

Beylin M. (2016), Wolimy by¢ wasalem Trumpa niz partnerem w Unii, ,,Gazeta Wy-
borcza” z dn. 17.11.2016.

Buchler P. (2014), O potedze w XXI wieku, Warszawa.

Fiszer J. (2002), Integracja Europejska. Instytucje Gospodarka Bezpieczenstwo, Pol-
ska—UE, ,,Wojsko i Wychowanie”, Dodatek Specjalny, Warszawa.

Fundacja Batorego (2016), Jaka zmiana? Zalozenia i perspektywy polityki zagranicz-
nej rzqdu PiS, A. Balcer, P. Brus, G. Gromadzki, E. Smolar, Warszawa.

,,Gazeta Wyborcza” (2015), z dnia 22-23.10.2015.

Habermas J. (2009), Europe: the faltering project, Polity, Cambridge.

Hall A. (2016), Zta zmiana, Sopot.

Janicki M., Witadyka W. (2016), O pozytkach z PiS, ,Polityka”, nr 45 z dn.
2-7.11.2016.

Jagietto B. (2006), Unia Europejska wobec wyzwan dla bezpieczenstwa europejskiego
i jego zagrozen, wW: Bezpieczenstwo miedzynarodowe. Teoria i praktyka, red.
M. Zukrowska, M. Gracik, Warszawa.

Jaskutowski K. (2012), Wspolnota symboliczna w strone antropologii nacjonalizmu,
Gdansk.

Kaczorowski A. (2016), Dystopia srodkowoeuropejska, ,,Przeglad Polityczny”, nr 137.

Kaczorowski P. (1998), My i oni panstwo jako jednosé polityczna: filozofia polityczna
Carla Schmitta w okresie republiki weimarskiej, Warszawa.

Kicinska A. (2017), Bez nas uchodzcy zging, juz to bylo, ,,Gazeta Wyborcza” magazyn
$wiateczny 25-27 luty.

Krasnodebski Z. (2016), Unia Europejska to jest utopia, ktora upada. Ta utopia na
naszych oczach sie konczy, ,,Polityka”, 30.03.2016, http://wpolityce.pl/polity-
ka/286970-prof-krasnodebski-unia-europejska-to-jest-utopia-ktora-upada-ta-
utopia-na-naszych-oczach-sie-konczy.

Krol M. (2012), Europa w obliczu konca, Warszawa.

Kuzmiar R. (2016), Zachod? A po co nam to?, ,,Gazeta Wyborcza” z dn. 25.10.2016.

Lis T. (2016), A nie mowitem, Warszawa.

Lubawski A. (2017), Euro — na dobre i zle, ,,Polityka” Pomocnik Historyczny. Dzieje
wspolnej Europy.



SSP3°17 Syndrom reintegracji w stosunkach Polski z Uniq... 49

Ochman C. (2017), Tramwaj zwany pojednaniem, Jacek Pawlicki rozmawia z Corne-
liusem Ochmanem, ,,Newsweek” z dn. 20-26 marca.

Okresowy raport Komisji Europejskiej o postepach Polski na drodze do cztonkostwa
w Unii Europejskiej (2001), 12 listopada 2001, ,,Studia Europejskie”, nr 4/20.

Ostrowski M. (2016), Polityka na ostrzu widelca, ,,Polityka”, nr 43 z dn. 19.10.2016.
Parlament 2001, Pkw.gov.pl/349 Wyniki Sejm_Senat.

Piwnicki G. (2016), Dylematy wprowadzenia euro w Polsce przez pryzmat polityczny
i gospodarczy, ,,Przeglad Polityczny”, nr 1.

Polska w strukturach Unii Europejskiej. Doswiadczenia. Oczekiwania. Wyzwania
(2010), red. M. Marczewska-Rytko, Lublin.

Prawda M. (2016), Fundament emocji, ,,Polityka”, nr 51.
Strategia Bezpieczenstwa Narodowego Rzeczpospolitej Polskiej (2014).

Stasinski M. (2016), Z Danielem Cohenem Beneditem rozmawia Maciej Stasinski,
»Gazeta Wyborcza” z dn. 22-23 pazdziernika.

Walenciak R. (2017), Czy zostawiq nas na peronie, ,,Przeglad” z dn. 27.12.2016—
1.01.2017.

Walenciak R. (2016), Unia w czasach proby, ,,Przeglad” z dn. 21-27.11.2016.

Waniek D. (2014), Ruch narodowy w Polsce wczoraj i dzis ideologia, organizacja,
praktyka dziatania, Warszawa.

Wiatr J. (2012), Polski interes narodowy. Refleksje o historii wspotczesnosci, War-
szawa.

Wolff-Poweska A. (2011), Pamieé, brzemig i uwolnienie. Niemcy wobec nazistowskiej
przesziosci (1945-2010), Poznan.

Wojcik L. (2017), Lunatycy, ,,Polityka”? z dn. 15-21 marca.
Zakowski . (2007), Nauczka, Warszawa.

Reintegration syndrome in Polish-European Union relations after 2015
Summary

The article presents the issue of Poland’s integration with the European Union
through the prism of the dichotomy encountered at the turn of 2015-2016. The first
point it raises is Poland’s desire to join the Euro-Atlantic system after regaining its
political sovereignty in 1989. It would seem that great success was achieved in this
matter, which was to determine Poland’s foreign policy for the 21 century. Poland
was accepted into NATO on March 12, 1999, and joined the European Union in 2004
after several years of effort and preparations. This attitude prevailed for 11 years until
the PiS political party took power in the October 2015 elections.

Key words: European Union, integration, reintegration, PiS political party, syn-
drome






